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Wolfgang Roggendorf

Thinen-Institut fur Landliche Raume

© AID Infodienst

Umsetzung der Teilmaf3nahmen

> — Agrarumuelimatinahmen ® @ 474.000 ha mit ® Nettoeffekt deutlich Matinahme —— — y——
. . . Kiirzel Name (Brutto) N-Saldo N-Saldo N-Saldo Herbst- P-Saldo P-Ein- kosten*
200 4 -2 MDA Ve Beitrdgen zum geringer: 4,7 kt N/a 3200744  jeha  brutto netto  New wgos
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% ~o—C Okolandbau 8 % des G ru nla nds’ o Wl rku nngEItrag: Oko- A7 %wischenfrucht/Untersaaten 59.501 10 595 238 30 0 +/++ 15,15
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- % - 1 ® I n a nS p rU Ch n a h m e d e r . W3  Verzicht auf Bodenbearbeitun 1.386 5 7 7 10 0 0
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. 0) nach Mais
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Abb. 1: Forderverlauf der AUM mit Wasserschutzzielen 28 % deS FO rderZieIS ® ZW'SC 'lenfrUC 1t (A7, W5 :\2125?/2; Winterriibsen vor 34 0 0 0 30 0 0 n.b.
. . Wintergetreide
. . L W?2) in WRRL-Kulisse
|n5gesa mt wu rden fur AU M m|t WaSSE I- ® ch 1t|g5ter Effe kt: ) . . *Minder_ungskosteh far N-§aldo netfo,n-b-=_f\icht berechneF . . .
. . >60 % M I n d e ru n gs be I - Reduktion des P-Eintrags in Oberflaichengewasser (OG) qualitativ bewertet: ++ = hoch, + = mittel, 0 = kein Effekt
schutzzielen 204 Mio. Euro verausgabt, Senkung des N-Saldos 2o NoA )
Y . ra -AuUuswascnun Tab. 1: Gesamttberblick Gber AUM mit Wasserschutzzielen und ihre Bewertung

davon 43 % fiir Okolandbau, 23 % fir 8,1 kt/a -> 3,1 kg N/ha 5 5 “
umweltfreundliche Gulleausbringung,
28 % fur Zwischenfruchtanbau und MDM- . _ ) . . o .
Verfahren und 5 % fiir W-MaRnahmen Wirkung auf regionale Nahrstoffbilanzen (Programmwirkungsindikator) und weitere Wasserschutzeffekte

® Minderung der N-Saldos mit Wirkungsschwerpunkten in
peripheren Regionen, aber breit verteilter Entlastungseffekt

® |n der WRRL-Grundwasserschutzkulisse 23 % der LF durch
AUM erreicht, Minderung N-Saldo 2012 bei 3,8 kg/ha

Bewertungsrahmen

Bewertungsfrage
gsirag ® N-Saldo-Effekt im Verlauf der Forderperiode stark gestiegen

® Reduktion der P,0O.-Salden von rund 800 t bzw. 5 % (2007)

® Nur auf 1,4 % der Ackerflache férderbedingter PSM-Verzicht,
zudem Mallnahmen mit negativer Wirkung (A2, W2, W3, W5)

Inwieweit haben AUM zur Erhaltung oder
zur Verbesserung der Wasserqualitat
beigetragen?

WRRL-Zielkulisse

Untersuchungsbausteine Mi"fi'e;""g N:a'd°(kg/ha’ -> Zielkonflikt, Trend: PSM-Intensititssteigerung
® Malnahmenspezifische Wirkung je ha =’ ® Minderung von Stoffeintragen in Oberflichengewésser durch
— N-Bilanz: Mit-Ohne-Vergleich betrieb- ] Erosion/Abschwemmung, Minderung des P-Austrags-
licher Nahrstoffbilanzen nach DuV Quelles Eigene Berechnungen auf Bass von InVeKos-/Fonderdaten (2012, potentials 12 %, wirksame AUM -> A2, A7, C (A6, W2)
— Nmin: Massenstatistischer Mit-Ohne- Karte 1: Minderung des N-Bilanzsaldos auf Ebene der Gemeinden (kg/(ha*a))
Vergleich von Einzelflachendaten aus
Trinkwasserkooperation Betriebliche Effekte und Kosteneffizienz der MaRnahmen beim N-Saldo i ome kg e ome o
* Literaturreview/Expertenschatzungen ® N-Saldoeffekt der AUM mit ® Kostenwirksamkeitsanalyse: 100 9% _ns_ Sme _om 00
e Berechnung der landesweiten Effekte Auswertung von DUV-Nahrstoff- Minderungskosten N-Saldo 75 } | 75
anhand von InVeKoS-/Férderdaten vergleichen signifikant belegbar (inkl. Verwaltungskosten) 50 ‘F -t : 50
: : . g 25 = — 1 —t 25
e Kostenwirksamkeitsanalyse ° Nachgewmsgner Effekt in der ® W-MalBnahmen und Okolandbau : 0 11 0
Stichprobe: Oko > Grinlandext. > rund 3 Euro/kg N, umweltfreund. | Il
Weitere Wirkungspfade/-indikatoren Gulleausbringung; A7 nicht sign. Gulleausbringung 6 Euro, : 22 I jz
®* Minderung von Stoffeintragen in ® Effekte auch flr weitere Profil- ZW|schenfruchtanb.au 1_5 Ef”o’ 75 l | s
Gewasser: P-Eintrag modellbasiert MalBnahmen nachgewiesen: aTdere fA‘UM (-> !<e|n ?rlmares 100 100
. _ Beratung (114, 323) und FV Forderziel) deutlich hoher Quele: Eigene Berechnungen au Basis von DUV-Nahrstoffvergleichen 2007-12
Reduktion Bodenabtrag (LBEG-Daten) , baw. Feld-Stallbilanzdaten aus Pilotbetrieben des WRRL-Beratung (*),
TrlnkwasserSChUtZ (214 TOp Up) Abb. 3: Mit-Ohne-Vergleich betrieblicher N-Salden

Schlussfolgerungen und Empfehlungen

Schlussfolgerungen > Strategische Ausrichtung priifen » MaRnahmenspektrum ausdehnen
® Profil-Minderungseffekte haben dazu ® Optimierung im Mallnahmenportfolio der ® Problemldsungen nicht nur tber Flachen-
beigetragen, gegenlaufige Trends bei Wasserschutz-AUM, vor allem bei den W- féorderung, auch investive Optionen prufen
Nahrstoffsalden zu kompensieren Mallnahmen, Akzeptanz und Wirkung der .
® Beratung zu umfassendem Betriebscheck

Zwischenfruchtforderung verbessern ausbauen und verstetigen (Betriebsspiegel)

® Ausrichtung der AUM mit Wasserschutzzielen
auf WRRL-Anforderungen durch Bindung an ® Minderungsziele fir AUM im Verhaltnis zu
fachspezifische Zielkulisse nur z. T. gelungen anderen Instrumenten festlegen, Mittel fir

Profil-MalRnahmen mit Wasserschutzzielen

weiter aufstocken und problemadaquater
lenken, ggf. Zielkulisse Uberprifen ® Ordnungsrecht ausgestalten und umsetzen
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EUROPAISCHE UNION

® Erprobung und Umsetzung innovativer
Forderansatze uber Modell- und Pilotprojekte,
® Schlussfolgerungen/Empfehlungen wegen Ergebnisorientierung ggf. weiter prufen

unklarer Zukunft der Baseline vage u. schwierig
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